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2 Zs 16/10Generalstaatsanwaltschaft RostoGIS{A HRO

513 Js 14952/08taatsanwalt Stralsur{&tA HST)

Strafanzeiggedatiert vom 28. Juni 2009

Bescheid vom 08.12.2009tA HST) Poststempel 11.12.0%ingang 15. Dezember 2009
Beschwerde, datiert vom 20. Dezember 2009

Bescheid vom 13.01.201G6tA HRO Poststempel 14.1.1@Eingang 06. Februar 2010

Vorwirfe: Zeugenbeeinflussung, Begunstigung, Strafvereiteluny Amt, arglistige
Tauschung, Vortauschung falscher Tatsaden

Die Strafanzeige richtet sich gegen den Oberstaatdf tatig bei der Staatsanwaltschaft in
Stralsund

L echte (Beschuldigter).

Mal3gebend ist das Verfahren zu dem Aktenzeichen:
526 Js 10966/08taatsanwaltschaft Stralsund (StA HST)

Beschuldigte in dem Verfahredlrike Kollwitz, Direktorin des Amtsgerichts Stralsund
wegen der Straftatbestan8&afvereitelunggtc.

Staatsanwalte/Oberstaatsanwélte, die bei Staatiaokaften in Lohn und Brot stehen,
handeln auf AnweisungLéitender Oberstaatsanwéltednsoweit ist, da Schriftsdtze des
Autors “Zu Hd. des Leitenden Oberstaatsanwaingegeben werden, fur das Handeln eines
Staatsanwalts/Oberstaatsanwaltenar derLeitende Oberstaatsanwakrantwortlich.

Generalstaatsanwaltschaft Rostock auf der Flucht

Sofortige Weitere Beschwerde

Sehr geehrte Damen und Herren,
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gegen den oben angefiihrten Bescheid@®tA HROvom 13.01.2010, wird hiermit form-
und fristgerecht vorsorglichSofortige Weitere Beschwertieingelegt.

Vorab wird deutlich gemacht:

Soweit das Individuuni). Meyer, (Oberstaatsanwalt bei der GStA HRSIch inhaltlich des
Bescheides dahingehend auf3ert, dassGleA HRO inhaltsgleiche Eingaben nicht mehr
bescheiden will, so sei hiermit deutlich gemachssdder Autor gar nicht darauf aus ist, dass
die GStA HROunbedingt entscheidet. Denn richtig ist, dass@&rA HROdie Mdglichkeit
gegeben ist auf die Remonstrationspflicht auszuvesic

Da das Individuum,D. Meyer, diese Moglichkeit nicht wahrgenommen hat, sondern
inhaltlich des Bescheides generell alle Eingabesh{@&ingaben zu Lasten anderer Organe)
sinngemal als haltlos bezeichnet und auf der BdisisBeschwerde dieses Verfahrens
zuruckgewiesen hat, hat das Individuum den Nachd&igr geliefert, dass es mit Vorsatz
den Straftatbestand der Strafvereitelung im Amt etdindes erfullt. Und somit bleibt es
unerlasslich, dass gegen das Individuum eine $izafge einzugeben wird.

Was sich das Individuuni). Meyer, mit dem Inhalt des Bescheides geleistet hat, kemn
dem Autor nur noch als Gipfel der Frechheit bezsthverden. Zudem versucht dieser
weiterhin den Autor als Zeugen zu beeinflussen dieden als Ligner zu brandmarken.
Dass das Individuum, D. Meyer, mit dem VerhaltenGegenzug den Beweis dafur liefert,
dass dieses sich als Ligner betétigt, das schemtiesem gar nicht bemerkt zu werden.

Es ist nicht zu fassen, was sich in Mecklenburgpdarmern alles bei der Justiz abspielt.
Néahere Erlauterungen ergeben sich aus der Begrgndun

Begriindung aus der Sicht des Autors unter eindeuBgweislage

Das Individuum,D. Meyer, (Oberstaatsanwalt bei der GStA HR&bllte sich das Folgende
ausdrucklich hinter die Ohren Schreiben:

Der Autor handelt grundsatzlich nach der Leitlidier Ehrlichkeit und der Wahrheit. Auf
dieser Basis wird der Autor niemals Behauptungem sich geben, fir die er nicht auch
gleich die Beweise vorweisen kann. Alles was vom deutor publiziert wurde und noch
publiziert wird, ist auf dieser Basis definitiv inem den Tatsachen entsprechend. Der
Generalstaatsanwalt von Rostock sollte sich, alanteortliches Individuum, diesem
Grundsatz schnellstmoglich zu Eigen machen und tniwkiterhin die kriminellen
Aktivitdten decken, wie diese bisher aufgelaufer si

Insbesondere sollte der Generalstaatsanwalt eisgjaer Untergebenen gleichwertig
dahingehend zur R&son bringen, dass diese sichdi@irZukunft wahrheitsgemald zu
verhalten haben.

Es wird vorsorglich darauf aufmerksam gemacht, dassdem Autor an den gravierenden
Vorwurfen, die von diesem mit den Strafanzeigen Bedchwerden inhaltlich erhoben sind,
definitiv festhalten wird.
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Wenn dieGStA HROtatsachlich die Auffassung vertreten sollte, ddess Autor mit seinen
Aktivitaten irgendwelche Straftatbestande erfidlban soll, dann hatte sie doch sicherlich die
Mdoglichkeit, den Autor einer strafrechtlichen Vdgong auszusetzen. Eine
Staatsanwaltschaft misste nicht einmal groRRartigitBungen anstellen, denn auf den oben
angefuhrten Web-Sites ist alles Moégliche incl. daweislasten gegen die Kriminellen
publiziert, die ein 6ffentliches Amt ausiiben unslarantwortlich publiziert sind.

Dass die Web-Sites definitiv nicht unbesucht stk ist aus den anliegenden Statistiken zu
ersehen.

und zur Begrindung konnte in dem Fall damit anggéanwerden,und das ware der
kriminelle Ursprungdass zwei kriminelle Individuen sich mit geféalsah Dokumenten beim
VG HGW rechtswidrig als Prozessvertreter ausgegebaben. Und diese kriminellen
Aktivitaten wurden von einem Verwaltungs- und einAmtsrichter mit krimineller Energie
gedeckt bzw. diese haben bei den Aktivitaten Bieilykleistet.

Aber seitens def5StA HRO global sinngemalR ohne Skrupel zu behaupten, diangen
Anschuldigungen, die von dem Autor mit seinen egaipenen Strafanzeigen inhaltlich
erhoben wurden, haben sich als haltlos erwiesemnwolob auf den Web-Sites die
Beschuldigungen mit Beweisen belegt sind und eelyes werden kdnnen, das ist tatsachlich
der Gipfel der Frechheit.

Es ist fur den Autor nicht zu Ubersehen, dass ddwitluum, OberstaatsanwalD. Meyer,
allem Anschein nach, den Bezug zur Realitat vemldraben muss und insoweit gegen den
geleisteten Amtseid verstolit.

Eine General-Entscheidung zu treffen ohne, so veesieh darstellt, die tatsachlichen
Hintergriinde zur Kenntnis genommen zu haben, obwighFakten und Beweise in schwarz,
rot und blau auf weil3 auf den Web-Sites grundsatzlich fir jedesnschliche Wesen
eingesehen werden kénnen, das beweist sehr wahleeinebliche kriminelle Energie, wenn
das Individuum, Oberstaatsanwalt D. Meyer, in den Zusammenhangen zu einer
Unschuldsvermutung gekommen sein will.

Das Verhalten zeugt doch mehr von Unfahigkeit, oBefhilfe und Aufforderung zu
kriminellen Verhaltensweisen.

Um eine Aufklarung der Verhaltensmerkmale im Zusanhang mit einer Strafanzeige zu
erhalten gegen das Individuur®perstaatsanwalD. Meyer, wird nicht herumzukommen
sein, diese einzugeben.

Und nun zum Klartext

Ware der Autor nicht erpresst und genotigt worded hatte der Zweckverband in den
Zusammenhangen nicht mit krimineller Energie demsdiwasseranschluss von dem
Gebaude des Autors entfernt, als dieser nicht tbbgewesen ist, auf eigene Kosten des
Autors, das Eigentum des Zweckverbands reparieren &ustauschen zu lassen,

1. dann héatte der Autor die Klagantrage beim Verwasgrericht nicht eingeben mussen,
2. dann wéren dort die gefalschten Unterlagen nictgegieben worden,
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3. dann hatten sich zwei Individuen nicht mit krimieel Energie als
Prozessbevollmachtigte ausgegeben (siehe inhattéchnlage Punkt §

4. dann hatten sich zwei Organe der staatlichen Reftddge nicht der Beihilfe zu

kriminellen Handlungen schuldig gemacht,

dann ware der Autor nicht von Organe der staatidRechtspflege erpresst worden,

dann hatte der Autor nicht in ein kriminelles Wespest gestochen, wodurch kriminelle

Handlungen aufgedeckt und publik gemacht wurdea, \derantwortliche der Justiz

immer wieder versucht haben zu decken und unteffdppich zu kehren,

7. dann wiurde die Justiz jetzt nicht in einem krimieelSumpf feststecken, aus dem sie
weder vorwarts noch riickwarts wieder heraus kommt,

8. dann hatte der keine notwendige Handhabe gehaisghredene Organe der staatlichen
Rechtspflege zur Anzeige zu bringen, die versuabieh kriminelle Machenschaften zu
decken und unter den Teppich zu kehren,

9. eftc. etc.

o

Was missen verschiedene verantwortliche IndividieanJustiz im Hirn haben, dass diese es
bedenkenlos gewagt haben mit ihren kriminellen ¥kemsweisen die Justiz immer wieder
als kriminell in Verruf zu bringen und dieses all@us dem Grund, um aus dem Ursprung
einen kriminellen Rechtsanwalt ein weiteres krimigee Individuum und zwei Organe der
staatlichen Rechtspflege zu decken, die zu den &fedihaften Beihilfe geleistet haben.

Dem verantwortlichen Vorsteher des Zweckverbandas sehr wohl bewusst und er hatte
seine besonderen Grunde dafur, warum dieser degahtidigen beim VG HGW nicht

entgegen getreten ist und warum er den beiden Keihen definitiv keine Prozessvollmacht
erteilt hatte

Was sich die Justiz bisher geleistet hat, sollgemiich auch inhaltlich einer Schmuddel-
Zeitschrift publiziert werden.

Um es noch einmal zu verdeutlichen

Alles was der Autor auf seinen Web-Sites bisherlipidot hat entspricht den Tatsachen.
Samtliche Anschuldigungen und Vorwirfe sind mit d&trafanzeigen zweifelsfrei
berechtigt eingegeben worden. Alles hat sich deragetragen, wie es von dem Autor
gemal seinen Strafanzeigen eingegeben wurde. Udgehmutungen werden von dem
Autor definitiv ausgeschlossen.

Dem Autor ist sehr wohl bewusst, dass die Justm hautigen Zeitpunkt nicht mehr zugeben
kann, dass auch nur ein Organ, welches von denr Aater Anzeige gebracht wurde, falsche
Entscheidungen getroffen hat, denn unter Bertckgiahg, dass alles in einem mittelbaren
Zusammenhang steht, wirde die Justiz im anderen uRaleigerlich zugeben, dasdle
Entscheidungen mit krimineller Energie erganged.sin

Andererseits kann die Justiz auch nicht den Autafrechtlich zur Verantwortung ziehen, da
in dem Fall die kriminellen Machenschaften allenknellen Organe aufs Trapez genommen
werden mussen. Und somit hat die Justiz den Bededig geliefert, dass diese sich selber bis
hoch zum Justizministerium in Uberheblicher Arragam einem kriminellen Sumpf
festgefahren hat aus dem sie weder vorwarts nadwiérts wieder heraus kommt.
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Um den Autor mundtot zu bekommen, bliebe der Justizmehr nur noch die
Maoglichkeit einenAuftrags-Killer zu verpflichten und in Bewegung zu setzen,
der die Angelegenheit auf irgendeine bzw. auf seigene Weise erledigt.

Bei dem, was sich das Individuur®berstaatsanwal). Meyer, mit seinem abweisenden
Bescheid geleistet hat ist es unerlasslich, dagemgéieses Individuum eine Strafanzeige
wegen Strafvereitelung im Amt in mehreren Féllen einzugeben ist.

Der Autor folgt insoweit prazise den eigenen Vorgabwie diese in den Impressen seiner
Web-Sites ausdriicklich publiziert sind.

Es ist von dem Autor nicht auszuschlielBen, dassGdieA HRO machtig Druck von oben

(Justizministerium M-V) bekommen hat, jedoch digte derartiger Druck nicht dazu fihren,
dass von irgendwelchen Staatsanwalten weiteret&trattande erfullt werden um kriminelle
Berufkollegen weiterhin zu decken mit dem Versuibdren kriminelle Aktivitdten unter den
Teppich zu kehren.

Es ist sicherlich notwendig, dass verschiedenerbtiter, die in Ausiibung eines offentlichen
Amtes tatig sind, diverse Nachschulungen dahinggHhsedirfen, um einmal die Begriffe
Ehrlichkeit und Wabhrheit eindeutig interpretierem kbnnen. Es wird angeregt, dass diese
Justizmitarbeiter als zusatzliches Fach die taghcBendungen des Fernsehsenders Sat.1 zu
den SendungenBarbara Saleschund Alexander Hold konsumieren, um zumindest
theoretisch ein paar ausreichende Berufserfahrusg@meln zu kénnen.

Zur Information und als Gegenstand der Verfahrelesdlegen dieser Beschwerdeschrift in
Kopie, die unten angeflihrten Dokumente bei.

Anlagen in Kopie

Auszug aus der Web-Sikandidatenwatch.d@eckstein)

Statistikabfrage vom 07.02.2010

Statistikabfrage vom 07.02.2010

Beschwerdeschrift, datiert vom 30. Mai 2009 (LG S(F2imbach))
Beschwerdeschrift, datiert vom 24. Januar 2010 &IA (Willi Wirth))
Beschwerdeschrift, datiert vom 27. Januar 2010 (&SI (Holger Mansetc.))
Auszug aus dem Beamtenrecht

Beschwerdeschrift, datiert vom 15. Mai 2008 (StATHSertzsch)

ONoGRWONE

Die Offentlichkeit hat einen berechtigten Anspriact wahrheitsgemafe Informationen.
Alle Verfahrensunterlagen werden auf den Web-Sitdsdiziert.
Mit freundlichen Grif3en

Kopie an E-Mail an Europa



