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Strafanzeige

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit wird Strafanzeige erstattet wegenrsatzlichen Hausfriedensbruchs, vollendeter
NOtigung, vollendeter Entfuhrung, vollendeter Fegitberaubung, vollendeter Erpressung,
Beihilfe zum Betrug, Aufforderung zum Betrug, Bédizur unberechtigten Bereicherung,

Aufforderung zur unberechtigten Bereicherung, Rs&wmdiigung, Verletzung der

Menschenwirde usw..

Die Strafanzeige richtet sich gegen dbirektor des Amtsgerichts Stad&Villi Wirth
(Beschuldigter).

Begrundung:

Mal3gebend ist, dass der Anzeigenerstafieitdr) durch Akteneinsichten den kriminellen
Hintergrund dahingehend aufgedeckt hat, dasslmigiduum, Reinhard Hertzsghgegen
das bei der Staatsanwaltschaft Stade (StA) unteNd& 132 Js 14597/07 (NZS 132 Js
9102/07) eine Strafanzeige anhangig ist, in keM&gise dahingehend aktiv legitimiert
gewesen ist, zum Nachteil des Autors irgend wekohiedge zu stellen, geschweige denn zu
beantragen, gegen den Autor einen Haftbefehl asseh. DeBeschuldigtevurde dartber
durch Ubergabe verschiedener Beweisunterlagen igugt2007 definitiv informiert. Und
trotzdem hat derBeschuldigte um ein Erfolgserlebnis nachzuweisen, aus einem
rechtsunwirksamen Haftbefehl, datiert vam11.2006vollstrecken lassen.

Folgenschwer ist in dem Zusammenhang, dass Bemchuldigte einen Haftbefehl (-
Beglaubigte Abschrift-), datiert vorhi3.11.2006(siehe Anlage A 1 (3 Blatt)), vollstrecken
lie, der rechtswirksam keine Bedeutung mehr hakennte, da derBeschuldigte
personlich einen neuen Haftbefehl, datiert va®n11.2006 zum gleichen Aktenzeichen 72
M 2099/06 (- Ausfertigung - und somit ein Originajlassen hat, der zudem mit einem
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Rechtsbehelf ausgestattet ist (siehe Anlage A Rl&#t)) und damit den Haftbefehl, datiert
vom 13.11.2006personlich wieder aufgehoben und aul3er Krafttgebat.

Der Haftbefehl, datiert vord9.11.2006 der die Rechtswirksamkeit des Haftbefehls, datier
vom 13.11.2006 aufgehoben hat, ist seit deld. Februar 200auf der oben angefihrten
Web-Site WWW.iimperatotDE" unter dem Verzeichnisfmtsgericht Stade Willi Wirth'l
publiziert

Weiterhin kommt folgenschwer hinzu, dass von dBeschuldigtender Haftbefehl vom
13.11.2006 den er mit seinem neuen Erlass, datiert \@frl1.2006 personlich wieder
aufgehoben hat, der Schufa gemeldet wurde, wo rdeasgh an27. September 200also
nach nunmehr 10 (zehn) Monaten, immer noch eingetraist, und das bei einem
Haftbefehl, der seit der®9. November 2006echtsunwirksam wurde (siehe Anlage A 3 (2
Blatt)).

Als nach der Entlassung aus der Justizvollzugsindizen, Abteilung Stade ar@4.
September 200ie beiden Haftbefehle inhaltlich verglichen wurdest fur den Autor
erkennbar geworden, dass es sich keinesfalls uen\@rhaftung gehandelt hat - wie es der
Autor bis zu dem Zeitpunkt angenommen hatte -, sondlass es sich eindeutig um eine
Entfuhrunggehandelt hat aus der sich der Autor gegeimung eines Losegeldé&®eikaufen
musste.

Denn unter Berlcksichtigung, dass weder Fluchtgef@istand noch Verdunklungsgefahr
angenommen werden konnte oder Griinde dafir vorladgess irgendwelche Beweise zu
sichern waren, die von dem Autor hatten beseitigtden konnen, gab es keinen triftigen
Grund, den Autor zu verhaften.

Unter den gegebenen Umstanden, dass der Autorzgterreichbar war, gab es nicht
einmal einen Grund dafir, dass dieser von der @oliz Gewahrsam genommen werden
musste.

Mit der Ubergabe des rechtsunwirksamen Haftbefetdtiert vom13.11.2006 durch den
GV hat dieser eine Verhaftung erklddber seine Rechte wurde der Autor nicht aufgeklart

Entfuhrungsvorgangam24. September 2007

Gegen Uhr 11:00 erschien der GerichtsvollzieherhR&V) im Schlepptau 2 (zwei)
Polizeibeamte und eine Zivilperson im Textilgesthdér Firma Madame Modehaus
GmbH, Holzstr. 19, 21682 Stade und verlangte disd®e Axel Schllter, zu sprechen.

Die Verkauferin, Frau Ruth Schltter, gab unter Bksichtigung, dass ihr Ehemann ihr
mitgeteilt hatte, dass er wegen seiner, durch eWerkehrsunfall in Unordnung geratenen
Hals-Wirbelsaule den behandelnden Unfallarzt adfeocwollte, Auskunft dahingehend,
dass Ihr Ehemann nicht anwesend sei.

Der GV aulRRerte sich dahingehend, dass er sich daebper Uberzeugen wollte,
durchquerte Uber die Treppen die Geschaftsrauméidaa Madame Modehaus GmbH,
verschaffte sichrechtswidrig Zugang zu dem Wohnbereich der Familie Schluter und
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gelangte von dort in das Biro der Firma Madame Made GmbH, wo sich der Autor
noch aufgehalten hatte.

Jetzt war, unter Bertcksichtigung, dass der &Ainen rechtswirksameidaftbefehl
nachweisen konnte, und der Haftbefehl von eiedividuum beantragt wurde, welches
dafir zu keiner Zeit aktiv legitimiergewesen ist (siehe Anlage A 4 (12 Blatter)), der
Hausfriedensbruch sowohl der in den GeschaftsraudeznFirma Madame Modehaus
GmbH, als auch der in den Wohnrdumen der FamilldiSer und der in dem Buro der
Firma Madame Modehaus GmbH mit Vorsatz gegen dedetz Bestimmungen
durchgefihrt. Hinzu kommt die Image- und Gesch&fteadigung fur die Firma Madame
Modehaus GmbH.

Damit, dass der GV dem Autor den rechtsunwirksatdaftbefehl ausgehandigt (siehe
Seite 2 der Anlage A 1), den Autor_- eine krankesBe- verhaftet hat und von den
Polizeibeamten durch die GeschéaftsrAume der Firnamlawhe Modehaus GmbH im
Beisein von Geschéaftskunden uber die Holzstrasseler die Kurze Strasse abfuhren
und zum Polizeiwagen am Sande geleiten liel3, weln dieNotigungund dieVerletzung
der Menschenwurdeollendet durchgefihrt.

Die Verletzung der Menschenwiirde wurde auch bemsitgder Eintragung in die Schufa
vollendet durchgefihrt.

Damit, dass der GV den Autor von den Polizeibeanmedie Vollzugsanstalt einbringen
lie@ und der Autor dort formulargemald eingewieserurd&, war auch die
Freiheitsberaubung vollenddurchgefihrt.

Damit, dass der Autor, um wieder freizukommen, EL@8,37 zahlen musste, war auch
die Erpressunglurch derBeschuldigtervollendet durchgefiihrt.

Hinzu kommt, dass in der Vollzugsanstalt von deitdran einerseits gleich mit Psycho-

Terror angefangen wurde indem die Bitte bezogereaufTelefonat mit dem Rechtsanwalt
einfach verweigert und stattdessen darauf verwieseden ist, dass der Autor am nachsten
Morgen schriftlich einen entsprechenden Antragestetdnnte.

Weiterhin hat die Anstaltsleiterin den Autor datehgnd unter Druck setzen wollen, dass
dieser Formulare blanko unterzeichnen sollte, veasAditor mit der Begriindung abgelehnt
hat, dass er nichts unterschreiben wirde, was d@rt rdauch verstandlich gelesen hat.
Daraufhin wurde von dehnstaltsleiterin erbost geaul3éith sage Ihnen was da steht und
dann unterschreiben Sie endliand fing mit Erklarungen an. Ein derartiges Vet
kann nur derstraftatbestanderNotigungerfullen.

Als der Autor sich davon nicht beeindrucken liel3d umit dem personlichen Lesen
weitergemacht hat, wurde dienstaltsleiterin fast rasenegntzog dem Autor die von ihr
vorgelegten Formulare und behauptetes'missen Sie auch nicht unterschréiben

Auf die Frage des Autors, ob er Kopien von den Roanen erhalten kénnte, wurde dieses
von der Anstaltsleiterin verweigert und von diegeantwortet Sie konnen ja einen Antrag
stellerf. Von dem Autor wird davon ausgegangen, dass mliegen derAnstaltsleiterin
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irgend welche Formulare zur Unterschrift untergejulverden sollten, mit denen dieser
sich, falls er diese unterschrieben hétte, seirenglg Loch gegraben hatte und die
Anstaltsleiterinhatte dieses Loch nur noch zugeschaufelt.

Der Autor kann derartig¥’erhaltensmusteund Entgleisungerder Anstaltsleiterinnur als
widerwartigeundunverantwortliche Stasi-Methodemstufen.

Aus demUberfall auf den Autor durch den GV wurde erkennbar, dassitdversucht wurde
den Autor zu demoralisieren um diesen dahingelsepda:sserzu kdnnen, dass dieser bereit
war eine eidesstattliche Versicherung zu libergeibendazu das Folgende:

Bei derhochgradigen Ehrlichkedes Autors und seineehr gesunden Rechtsauffassung
besteht bei diesem in keiner Weise irgend eine iBeteft dafir, sich von einem
Individuum betriigerisch ausnehmen zu lassen, und diesesnécighmit Hilfe irgend
welcherGerichtebzw. krimineller Organe der staatlichen Rechtspflege

Der Autor wirde eher bereit sein sich erschlagenlaasen, als Forderungen von
kriminellen Ganoven wieErpressernund Betriigern nachzugeben geschweige denn,
denen eine eidesstattliche Versicherung zu Ubengatzenit dieErpressesich aus dem
Vermdogen des Autors freihandig bedienen konnen.

Verschiedene Organe des Landgerichts Stade habknrsiden Zusammenhéngen derart
hervor getan, dass der Inhalt des Verzeichnis8eddgische Einordnurg- der Inhalt wird

bereits seit dem 10. September 2005 publiziertssen Zugang sich auf der Web-Site unter
dem Totenkopf befindet, genau auf diese zutrifft.

Der Beschuldigtehat fur die kriminellen Handlungsweisen und dashééen gegen den
Autor den Auftrag erteilt, obwohl ihm durch Ubergalion Beweisunterlagen definitiv
bekannt gemacht wurde, dass seitens eimeBviduums in betrigerischer Absicht
Forderungergestellt wurden, welches dazukriner Weise aktiv legitimiertvar bzw. ist.
Der Beschuldigtetradgt somit primar die Verantwortung fir das krelle Verhalten seines
GerichtsvollziehersRoth, und dafir, was sich in den Zusammenhangen socst alles fur
den Autor negativ zugetragen hat.

Insbesondere musste d&waschuldigterbekannt sein, dass er mit dem Erlass des Haftlsefeh
datiert vom29. November 20Q@en Haftbefehl, datiert vo3. November 20Q6ersonlich
rechtsunwirksangestellt und somit aul3er Kraft gesetzt hatte.

Sowohl das AG Stade als auch das LG Stade wurderdem Autor durch Ubergabe von
Beweisunterlagen umfassend dariber informiert, dmssich bei dem Antragsteller, dem
Individuum, Reinhard Hertzsghum einenBetriigerhandelt. Es war somit die Mdglichkeit
gegeben, einen Haftbefehl rechtzeitig aufzuheben.

Dem Beschuldigterist durch Ubergabe von Beweisunterlagen bekarasts dasndividuum,
Hertzsch ohne Aktiv-Legitimation gehandelt hat bzw. hamdiisoweit ist deiErlass eines
Haftbefehls rechtswidrig Die kriminellen Hintergriinde, wurden von dem Autdurch
akribische Akteneinsichten aufgedeckt.
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Das AG als auch das LG brauchten dringend ein gsélebnis jedoch in dem Irrglauben, der
Autor wiurde nachgeben und eine -eidesstattliche itte@sung abgeben, wenn der
Gerichtsvollzieher auf Anordnung desBeschuldigten mit einer Polizei-Eskorte einen
Haftbefehl vollstreckt, indem dieser den Autor dvn und in die Strafvollzugsanstalt
einweisen lasst, um damit vollendete Tatsacherffecha

Und dabei hawVilli Wirth in seinem Irrglauben ein bisschen zu hoch gepaksitist dafur
jetzt mit einer Strafanzeige konfrontiert.

Der Gerichtsvollzieherhat - im Schlepptau eine Polizei-Eskorte - im Aagt des
Beschuldigtendas Ansehen der Firma Madame Modehaus GmbH géigtha

Anlagen in Kopie:

1. Anlage A 1: Haftbefehl, datiert vori3.11.200§rechtsunwirksam)

2. Anlage A 2: Haftbefehl, datiert von29.11.2006 (liegt seit Dezember 2006 im
Rechtsbehelf)

3. Anlage A 3: Ausziige aus der Schufa vam Dezember 2006nd 27. September
2007

4. Anlage A 4: Begruindungsschrift, datiert vo@®. August 2007(erweitert ab 24.
August 2007), gerichtet Uber den Prasidenten deddexichts Stade

5. Anlage A 5: Rechtsmittelschrift, datiert vofir®. September 20Q07gerichtet an den
Direktor des Amtsgerichts Stade

Weitere Vorgange werden sicherlich noch dokumentied zur Strafanzeige nachgereicht. Es
wird ausdriicklich beantragt, dass dem Autor zuSteafanzeige umgehend ein Aktenzeichen
mitgeteilt wird.

Gegen denGV wird eine Strafanzeige wegen Entfuhrung, Erpregsusw. gesondert
eingereicht.

Sollte von dem Autor nachtraglich festgestellt veerddass sich in der Strafanzeige Fehler
eingeschlichen haben, werden diese korrigiert.em drall wird der Staatsanwaltschaft eine
korrigierte Version der Strafanzeige Uibergeben.

Die Offentlichkeit hat einen berechtigten Anspract wahrheitsgeméaRe Informationen.

Alle Verfahrensunterlagen werden auf den Web-Sitddiziert.

Mit freundlichen GrifR3en

Kopie an: Rechtsanwalt



